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Rattsinformation — for vem?

Inledning
Varmt valkomna till denna konferensdag pa temat:
”Rattsinformation — for vem?”!

Avstampen for konferensen kan sammanfattas i en beskrivning av informations-
teknikens utveckling som exponentiell vilket mojliggor:

produktion, foradling, distribution och nyttjanden av rattsinformation utéver vad
som vanligtvis brukar forknippas med réttslig informationsforsorjning i Sverige.

IT:s potential &r dock inte detsamma som reella forhallanden, och det &r nagot
som vi med olika utgangspunkter och skilda perspektiv kommer att belysa under
dagen.

Programmet inrymmer namligen allt i fran advokatens syn pa rattsinformation till
organisationsfragor som ror ansvarsférdelning mellan olika aktorer med tanke pa
bl.a. utvecklingen av den elektroniska natverksforvaltningen.

Konferensen ar arrangerad av:

. Stiftelsen for rattsinformation
. Svenska Foreningen for ADB och Juridik och
. Institutet for rattsinformatik vid Stockholms universitet

Sjalv heter jag Cecilia Magnusson Sjoberg och &r nytilltradd ordférande for Stif-
telsen for rattsinformation, tillika professor i rattsinformatik vid Stockholms uni-
versitet.

Dagen ar organiserad sa att fm. kommer att besta av féredrag med en kvarts paus
och sedan bryter vi for lunch kl. 12.00 fram till 13.30. Da gar det bra att antingen
nyttja lunchrestaurangen har i Rosenbad eller kringliggande matstéllen utanfor.

Eftermiddagen &r vikt at en panel modererad av professor Peter Seipel med saval
kortare forberedda inldgg som diskussion med utrymme &ven for auditoriet att
stalla fragor och kommentera.

"Rattsinformation — for vem?” ar alltsa dagens rubrik och lat mig som en uppstart
infor vad som komma skall lyfta fram nagra aspekter pa

- dels rattsinformationen som sadan
- dels nyttjare av densamma.

Rattsinformation...

Med réattsinformation forstar vi traditionellt dokument som hor till den sk. lags-
tiftningsscirkeln, alltsa kommittédirektiv, statliga utredningar, regeringens propo-
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sitioner, utskottsbetankanden och forfattningstexter, m.m. Hit hor givetvis ocksa
rattspraxis i form av domstolsavgéranden och vissa myndighetsbeslut.

Vi kan samtidigt konstatera att rattslivets informationsinfrastrukturer for-
andras. Juridikens internationalisering och da inte minst vart medlemskap i EU
foranleder t.ex. rattsutredningar som omfattar dokument som for inte alls sarskilt
lange sedan knappast tillhérde den materia som juristen vanligtvis hade att beakta.

Till bilden av en alltmer utvidgad juridisk informationsdoman hor &ven
framvéxten av e-forvaltningen som kommer till uttryck bl.a.. genom myndigheters
vagledning via webben

Lat mig fa illustrera denna utveckling med en notis hamtad fran Computer
Sweden publicerad for ett par veckor sedan:

Rubriken var ”PTS otydllig(t) om fildelning”

"Trots att fildelning av upphovsréttsligt skyddat material totalforbjods
den 1 juli finns ingen information om det pa Post och Telestyrelsens,
PTS, hemsida. Under avsnittet om riskerna med att dela ut filer varnas
for mojligheten att drabbas av virus. Att det skulle vara olagligt ndmns
mycket kortfattat. Inget sdgs om att nedladdaren dessutom riskerar
fangelse eller boter. Daremot star att anvandaren bor vara uppmark-
sam mot upphovsrattsfragorna.

- Vi kan inte tolka lagen. Daremot Overvager vi att lagga till en lank
till en annan sida med information,” sager informationschef/en/ pa
PTS.”

Visst kan det tyckas lovvart att genom hypertextlankar guida anvéandare vidare till
olika informationsskéllor, liksom att 1agga ut svar till FAQ:er i samband med en
lagandring. Samtidigt finns det en komplexitet forknippad med (vad som skulle
kunna benamnas) féradlad rattsinformation och juridiska informationstjanster
bortom tillgangliggorande av det offentliga trycket: (vilket ocksa PTS informa-
tionschef ger uttryck for)

— Nar 6vergdr t.ex. lankning och FAQ-applikationer till att utgora radgivning av-
seende réttslaget som i forlangningen kan leda till skadestandsansvar for staten
om tolkningen — for det ar ju faktiskt vad det &r — skulle visa sig vara felaktig?

Sjalvklart gar det inte att ge ett enkelt svar pa en fraga av det har slaget som nar-
mast aterspeglar saval problem och méjligheter forknippade med digitalisering
av réttsinformation rent generellt. Helt klart &r i varje fall att utrymmet for forad-
ling hdnger samman med vem som &r avsandare respektive mottagare av rattsin-
formationen.

...for vem?

Befintliga juridiska informationsprodukter och tjanster har foretrddesvis vuxit
fram med sike pa jurister i olika yrkesroller liksom andra som i sin profession
anvander rattsinformation.

Inte minst det tekniksprang som kan sagas vara forknippat med internet och
webben har drastiskt fordndrat forutsattningarna for den réttsliga informations-
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marknaden dar vi nu ser en helt annan flora av informationsférmedlare &n vad
som var fallet bara for ett och ett halvt decennium sedan.

Vi far en situation dar de traditionella expertanvéndarna™ inte langre do-
minerar lika sjalvklart anvandarkollektivet utan vi har i allt storre utstrackning
anledning att reflektera kring vilka behov av réttsinformation som bl.a. e-
forvaltningens kunder har.

Ytterligare en aspekt vad galler anvandare, &r att den uppvéxande genera-
tionen &r skolad — bokstavligen — i att “forska” efter samhallsinformation (inklu-
derande rattsinformation) i digitala kallor. Utbildning i kallkritik och informa-
tionssakerhet tillhor dock inte lika sjalvklart vardagen som Google och MSN.

Vi kan alltsa konstatera en helt annan bredd bland anvéandarna men dar
kriterierna for specialist, generalist, expert respektive lekman inte alltid &r sa up-
penbara.

Sa...

Aven om dagens fragestallningar i sig ar vilkanda och dessutom har varit uppe
till diskussion tidigare rader det ingen tvekan om att de fortjanar sarskild upp-
marksamhet i det skede av informationssamhallet som vi befinner oss i nu hosten
2005.

Inspirerad av ett samtal vi forde pa juridicum for ett par dagar sedan om hur be-
grepp styr vara tankebanor liksom metaforer kan man fundera kring om vi star
infor ett skifte fran rattskallor ur vilka juristspecialister dser kunskap om géllande
rétt till rattsservrar i medborgarnas tjanst.

Till startsidan



